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ABSTRACT. Bird communities of five parks and squares of the Sao Paulo metropolis, Brazil. Bird com-
munity composition was investigated in two squares, two parks and an eucaliptus woodland in two cities of
Sio Paulo metropolis. From July 1982 to June 1984, 68 species of birds were registered in 519 hours of
observation. Insectivore, solitary and vagrant birds dominated the communities.
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RESUMO. A composigio em espécies e a biologia da avifauna de duas pragas, dois parques e um bosque de
eucaliptos das cidades industriais de Santo André e S3o Bernardo do Campo foram investigadas de julho de
1982 a junho de 1984, totalizando 519 horas de observagio. Um total de 68 espécies foi registrado, predomi-
nando na comunidade espécies tempordrias, insetivoras e solitérias.

PALAVRAS-CHAVE: aves urbanas, cidade, fauna urbana, parques, Sao Paulo.

O ecossistema urbano oferece uma oportunidade espe-
cial para o estudo de comunidades de aves. A urbani-
zagdo introduz diversas mudangas no ambiente origi-
nal. Esse ambient¢ é fragmentado em um mosaico de
ilhas de diferentes tamanhos e formas, com vegetagio
normalmente alterada por invaso de espécies oportu-
nistas ou exdticas e perturbagdes humanas continuas
(Dickman 987). Entre essas manchas uma nova paisa-
gem com construgdes, jardins ornamentais, fios elétri-
cos e trafego se estabelece. Esse novo habitat sintético
espera a invasdo e colonizagdo por qualquer ave que
possa alcangé-lo, utilizar sua constelagao particular de
recursos € sobreviver a seus perigos especiais. Dessa
forma, a urbanizag@o pode ser vista como um experi-
mento ecolégico, onde novas caracteristicas sdo intro-
duzidas em uma 4rea restrita, de onde muitas caracteris-
ticas originais foram removidas (Emlen 1974).

Devido a atual velocidade de urbanizagao no mun-
do, € importante entender a vida das aves nos ecossis-
temas urbanos. As pragas e parques urbanos possuem
muitos hébitats potenciais e oferecem oportunidades para
estudar a relagdo entre comunidades de aves e mudan-
¢as induzidas pela urbanizagao (Gavareski 1976). Além
disso, podem ser o tinico caminho para a preservagao de
vegetagdo apropriada, que assegure que até mesmo as
espécies de aves menos adaptadas possam ter uma opor-
tunidade de se estabelecerem em cidades (Sasvari 1984).
~ Existem poucos estudos sobre a avifauna urbana no
Brasil. Em geral, esses estudos restringem-se a comen-
tdrios e listas de ocorréncia de espécies de aves em pra-
gas, parques e 4reas verdes de algumas cidades brasi-

leiras como Sao Paulo (Mitchell 1957, Matarazzo-Neu-
berger 1990a), Curitiba (Anjos e Laroca 1989), Porto
Alegre (Voss 1979a, 1981, Voss e Sander 1984), Sao
Leopoldo (Voss 1979b) e Belo Horizonte (Carnevalli e
Rigueira 1982,. Rigueira er al. 1982). Sick (1985) pu-
blicou uma lista completa que enumera as aves de toda
a cidade do Rio de Janeiro, incluindo uma variedade de
hébitats e considerando a literatura acessivel desde o
século XVI. Antas e Cavalcanti (1988) referem-se a
ocorréncia e habitos de aves de Brasilia em livro sobre
aves do Planalto Central. Rusczyk et al. (1987) publi-
caram a distribui¢@o de oito espécies de aves em um
gradiente de urbanizagdo em Porto Alegre.

Os objetivos especificos deste estudo sdo identifi-
car as espécies de aves de duas pragas, dois parques e
um bosque de eucaliptos das cidades industriais de Santo
André e Sio Bernardo do Campo, no Estado de Sao
Paulo; estimar sua abundancia e flutuagdes sazonais e
identificar correlagGes entre caracteristicas estruturais
do habitat e diversidade de espécies. Esse estudo € par-
te de uma dissertagdo de Mestrado (Matarazzo-Neu-
berger 1986).

MATERIAL E METODOS

O trabalho de campo foi realizado de julho de 1982 a
junho de 1984, totalizando 519 horas de observagao, 70% rea-
lizadas no perfodo matutino (5:30 h as 10:00 h) e os restantes
30% no periodo vespertino (16:00 h as 18:00 h). Esporadica-
mente foram feitas observagoes noturnas. ;

Todas as aves observadas com o auxilio de um binéculo
8x30, foram registradas. As observagdes foram feitas cami-
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Tabela 1. Caracteristicas das dreas estudadas.

P P
Area Area

(ha) Construida (%)

Distdncia do Espécies
Centro (km) Vegetais (n°)

Tempo total de
observagdo (h)

Sdo Bernardo do Campo

Pr. Lauro Gomes fLs 35

Cidade das Criangas 4,2 10
Santo André

Pr. Antdnio Fldquer 3,5 10

Pgq. Duque de Caxias 9.3 20

Terreno de Eucalipto 84,3 0

0,2 20 103
2,8 >34 156
1.5 23 94
1.4 34 109
1,4 - 55

nhando ao longo de vias, alamedas e trilhas existentes nos lo-
cais. As visitas foram quinzenais e tanto o tempo didrio
dispendido em observagdes (de uma a cinco horas), quanto o
tempo total de observagio para cada local (tabela 1), variou
em fungdo do tamanho de sua érea e da diversidade de sua
vegetagdo. As observagoes foram sendo mais espagadas no
tempo & medida que o rol das espécies de cada local nio apre-
sentou modificagdes significativas.

A nomenclatura binomial adotada foi a de Meyer de
Schauensee (1982), aceita por Sick (1985). Informagdes origi-
nais sobre a biologia das espécies referentes & alimentagio,
distribuigdo temporal, padrdo social, abundéncia e ocupagdo
vertical do espago foram registradas. A ordenagio dessas in-
formagdes obedeceu aos padrdes abaixo descritos.

Quanto 2 alimentagdo, a categoria alimentar referente a
cada espécie foi definida de acordo com o alimento consumi-
do com maior fregiiéncia. Neste item, além de observagdes
préprias, também foram incluidos dados da literatura especi-
alizada (Hempel 1949, Willis 1979, Sick 1985). As categorias
alimentares, de um modo geral, sdo as mesmas propostas por
Sick (1985).

O padrio de distribuigao temporal foi definido como anual
(ave vista o ano todo), tempordrio (vista durante alguns meses
do ano) e indeterminado (com até quatro registros, insuficien-
tes para indicar um padrio). A ocorréncia mensal foi anotada
para as aves de padrio tempordrio e indeterminado.

A abundéncia de cada espécie foi avaliada pela seguinte
férmula:

- " n° de individuos da espécie
n° total de horas de observagio

x 100

Para o célculo de abundincia nesse trabalho, o niimero
total de horas de observagdo € 519. Nimeros fracionérios fo-
ram arredondados. A unidade escolhida foi de individuos por
100 horas de observagdo (Willis 1979). A abundéincia néo foi
considerada para aves com padrao temporal indeterminado.
Nio foi possivel também avaliar a abundincia de pardais e
pombas domésticas. Essas espécies formam bandos, que po-
dem ser muito numerosos e pousam preferencialmente no
epigeu. Devido ao movimento constante de pessoas nas pra-
¢as e parques estudados a contagem individual desses bandos
foi impraticivel.

O padrio social foi classificado em: solitério, par, grupo,
(agrupamento homogéneo ou heterogéneo de até 10 individu-
o0s) e bando (agrupamento homogéneo ou heterogéneo de mais
de 10 individuos).

Os seguintes estratos foram definidos em relagéo 4 ocu-
pagdo vertical do espago: epigeu, sobre o terreno nu, gramado
ou pavimentado; herbiceo, até 0,5 m de altura; arbustivo, de
0,5 m a 2,0 m; arbéreo I, de 2,0 m a 10,0 m; arbéreo II, de
10,0 m a 20,0 m e aéreo, espago acima da vegetagio.

O célculo de semelhanga faunistica entre os locais foi feito
através do Coeficiente de Comunidade de Jaccard (CC):

cc=—_5 ___ x100

a+b-c

onde: a - nimero de espécies do local A
b - nimero de espécies do local B
¢ - niimero de espécies comuns entre os locais Ae B

AREAS DE ESTUDO

Santo André da Borda do Campo (23°29’S, 46°31'W) e
Sdo Bernardo do Campo (23°40’S, 46°31’W) sio cidades in-
dustriais que fazem parte da Grande Sdo Paulo. Santo André
ocupa uma 4rea de 180 km?, sendo 66 km? de drea urbana; Sdo
Bernardo do Campo.tem 4rea total de 411 km? e 118 km? de
drea urbana.

O clima da regifio é do tipo mesotérmico, segundo a clas-
sificagdo de Koppen (Fundagdo IBGE 1972). A temperatura
média anual é de 19 °C, com méixima de 36 °C (fevereiro) e
minima de 0,5 °C (julho); a umidade relativa estd em torno de
80% e a pluviosidade tem valor médio anual de 1169 mm.
Fendmenos de garoa e neblina sao freqiientes (dados forneci-
dos pela Estagio Meteorolégica da Prefeitura de S3o Bernardo
do Campo). A altitude média dos municipios é de 750 m (Fun-
dagdo IBGE 1972).

As cinco dreas selecionadas podem ser classificadas em:
(1) praca, definida como 4rea aberta, ajardinada, recortada por
alamedas, com baixa variedade de espécies de plantas (13 a
27), quase todas introduzidas. A Praga Lauro Gomes ¢ central
e circundada por edificagdes comerciais. A Praga Antdnio
Flaquer ¢ periférica e ladeada por residéncias com ou sem jar-
dim. Quanto 2 vegetagdo podem ser caracterizadas por terem
estrato herbiceo descontinuo, estrato arbustivo pouco desen-
volvido e estrato arbéreo continuo, em parte com drvores bem
desenvolvidas. (2) parque, drea fechada, dotada de caminhos
e trilhas internas, com vegetagio mais variada (acima de 34
espécies) e circundados por residéncias ou por dreas industri-
ais. Quanto a fisionomia da vegetagdo, os parques apresentam
estrato herbédceo e arbustivo desenvolvidos e estrato arbéreo
continuo, disposto em até duas camadas. Boa parte da vegeta-
¢do da Cidade das Criangas é nativa, enquanto o Parque Du-
que de Caxias tem vegetagdo toda introduzida. O Terreno de
Eucaliptos é uma drea aberta, com bosque formado quase que
exclusivamente por eucaliptos, um campo com vegetagéo va-
riada e um depé6sito irregular de residuos sélidos, formando
um lixdo.

As principais caracteristicas dos locais estudados podem
ser vistas na tabela 1.
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RESULTADOS

As espécies vistas somam 68, pertencentes a 65
géneros, distribuidos em 27 familias (tabela 2). O mai-
or nimero de espécies, 49, foi registrado no Parque
Duque de Caxias e o menor, 31, na Praga Lauro Go-
mes. A figura 1 mostra a relag@o do niimero de.espéci-
es registradas por horas de estudo para todos os locais
investigados. Pode-se inferir pelas curvas que sé no
Terreno de Eucaliptos o levantamento foi incompleto.

Os dados biolégicos do total dessas espécies sao
apresentados na tabela 3 e percentualmente em forma
de diagramas na figura 2. O hé4bito alimentar insetivoro
predomina e, juntamente com o onivoro, representa mais
de 60% da trofia da drea (A). O padrao tempordrio pre-
valece sobre os demais e tem o dobro das espécies do
padrio anual (B). A ocorréncia mensal das espécies de
padrao tempordrio e indeterminado tem pico na prima-
vera e decréscimo no outono (C). Poucas espécies for-
mam grupos ou bandos e o padrdo social de maior
representatividade € o solitdrio (D). O estrato mais pro-
curado é o arbéreo I, seguido pelo arbustivo e arb6-
reo II (E).

A figura 3 representa sob a forma de dendrograma,
o célculo de semelhanga faunistica feito através do
Coeficiente de Comunidade de Jaccard. Os locais estu-
dados formam um tinico agrupamento. O Parque Du-
que de Caxias e a Cidade das Criangas apresentam a
maior semelhanga, 64%, enquanto que o Terreno de
Eucaliptos € o dltimo escalonado com 46% de seme-
lhanga.
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Figura 1. Niimero de espécies registradas por horas acumuladas de observagio.
A - Praca Lauro Gomes; B - Cidade das Criangas; C - Praga Anténio Fldquer;

D - Parque Duque de Caxias; E - Terreno de Eucaliptos.

Figura 2. Dados biol6gicos do total
das espécies. (A) hébito alimentar:
1. onfvoro; 2. insetivoro; 3. granivoro;
4. frugivoro; 5. nectarfvoro; 6. carni-
voro; 7. necréfago. (B) distribuigiao
temporal: 1. anual; 2. tempordrio;
3. indeterminado. (C) ocorréncia
temporal: 1. janeiro...12. dezembro.
(D) padrdo social: 1. solitério; 2. par;
3. grupo homogéneo; 4. grupo he-
terogéneo; 5. bando homogéneo;
6. bando heterogéneo. (E) ocupagao
do espago: 1. epigeu; 2. herbdceo;
3. arbustivo; 4. arbéreo 1; 5. arbéreo
II; 6. aéreo.

Criangas
Parque Duque de Caxias
Praca Antdnio Fldgquer
Proga Lauro Gomes
Terreno de Eucalipios

Figura 3. Dendrograma representa-
tivo da semelhanga entre os locais

. estudados, obtido pelo Coeficiente de

Comunidade de Jaccard.
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Tabela 2. Abundéncia e padrio de distribuigdo temporal das espécies de aves observadas nos locais estudados.
Espécies a Praga Cidade Praga Parque Terreno
Lauro Gomes  das Criangas  Anténio Fldquer Dugque de Caxias  de Eucaliptos

Dendrocygna viduata - Ib I I I I
Coragyps atratus 21 A A A A A
Milvago chimachima - - - - - 1
Columba livia Alta A A A A A
Columbina talpacoti 47 - A A A A
Brotogeris tirica 50 A A A A -
Piaya cayana 14 - T - i -
Crotophaga ani 25 A A - A A
Guira guira 11 - - - - T
Tyto alba - A A A A A
Athene cunicularia 3 - - - - T
Streptoprocne zonaris 24 T T T T i
Chaetura andrei 9 T T T T T
Phaethornis eurynome 2 - - T T T
Eupetomena macroura 38 A - A A -
Melanotrochilus fuscus 5 - Al il - .
Chlorostilbon aureoventris 39 - A A - A
Thalurania glaucopis 11 - - - T -
Leucochloris albicollis 7 T - T T T
Amazilia versicolor 14 T - T T T
Amazilia lactea 15 T - T T -
Picumnus cirratus 5 - T - - -
Colaptes campestris 5 - - - = A
Synallaxis ruficapilla 17 - T T -
Cranioleuca pallida 5 - T T T -
Xenops minutus - B - - I
Thamnophilus caerulescens 11 - A - - -
Dysithamnus mentalis 8 - T - - -
Conopophaga lineata 19 - T - T -
Platypsaris rufus 14 - - 1k - T
Tityra cayana - - I - I -
Pyrocephalus rubinus - - I - - -
Satrapa icterophrys 19 T T - T T
Muscivora tyrannus 9 - - - - T
Tyrannus melancholicus 25 T T T - T
Myiozetetes similis 4 T T - - T
Pitangus sulphuratus 341 A A A A A
Myiarchus sp. 11 - T - T T
Myiophobus fasciatus 7 T T - T -
Serpophaga subcristata 25 A A A A -
Elaenia sp. 17 43 T T T -
Phaeoprogne tapera 17 T T T T T
Notiochelidon cyanoleuca 95 A A A A A
Troglodytes aedon 126 A A A A A
Mimus saturninus 32 - - T - 4
Platycichla flavipes - - - - I -
Turdus rufiventris 41 A A A A
Turdus amaurochalinus 11 - T il T T
Cyclarhis gujanensis 11 - T - i T
Vireo olivaceus 4 T - - T -
Molothrus bonariensis 76 T T T T T
Parula pitiayumi 17 - T - T -
Geothlypis aequinoctialis 5 - T - T -
Basileuterus culicivorus 8 - - - T -
Coereba flaveola 26 A A A A -
Conirostrum speciosum 8 T - - T -
Dacnis cayana 15 - T T T -
Euphonia violacea 4 - T - T T
Thraupis sayaca 82 A A A A A
Thraupis palmarum 29 - - T T -
Thlypopsis sordida 3 - T - - -
Saltator similis 17 T T T -
Volatinia jacarina 17 - - - T
Sporophila caerulescens 14 - - - - L
Ammodramus humeralis - - - - - 1
Zonotrichia capensis 145 A A A A A
Passer domesticus Alta A A A A A
Estrilda astrild 76 A A A A A
Total - 32 45 36 48 40

a— Aves em 100 horas de observagdo; b — A- Anual; T- Temporério; I- Indeterminado.
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Tabela 3. Ocorréncia mensal, hdbito alimentar, padrio social e ocupagio do espago das aves observadas.

Espécies Ocorréncia temporal Padriio social2 Hébito alimentar® Ocupagfio do espago©
Dendrocygna viduata maio-jun B - Ae
Coragyps atratus anual §,Gho Nc E,ALAILAe
Milvago chimachima ago e set S 0} Al
Columba livia anual Bho,Bhe G E,Ar,ALAII
Columbina talpacoti anual P,Gho,Ghe G E,ALAII
Brotogeris tirica anual P,Gho F ALAILAe
Piaya cayana jul-mar S 1 ALAII
Crotophaga ani anual Gho,Bho I E,H,Ar,Al
Guira guira jun-mar, exc.out Gho I E.Ar,Al
Tyto alba anual S C Ae
Athene cunicularia jan, jun, jul e set S,P I E,Al
Streptoprocne zonaris set-dez Bho,Bhe I Ae
Chaetura andrei set-fev Bho,Bhe | Ae
Phaethornis eurynome ago-fev, exc.dez S Ne Ar,Al
Eupetomena macroura anual S Ne Ar,Al
Melanotrochilus fuscus jul-nov S Ne ALAII
Chlorostilbon aureoventris anual S Ne Ar,Al
Thalurania glaucopis maio-dez, exc.jun S Ne Ar,Al
Leucochloris albicollis jul-dez S Ne Ar,Al
Amazilia versicolor ago-fev e maio S Ne Al
Amazilia lactea jul-mar S Ne Al
Picumnus cirratus jan-mar, maio-jul, ago e set S,P I Al
Colaptes campestris anual, exc.maio S,P | ALAII
Synallaxis ruficapilla ago-jan e mar S I Ar,Al
Cranioleuca pallida maio-set € nov S,P I Ar,ALAII
Xenops minutus abr, ago e set S I Al
Thamnophilus caerulescens anual , exc.abr P | Ar,Al
Dysithamnus mentalis mai-set e nov P,Ghe,Bhe I ALAII
Conopophaga lineata jul-jan e mar S 1 E,Ar,Al
Platypsaris rufus jul-dez S F ALAII
Tityra cayana abr e maio S F ALAII
Pyrocephalus rubinus jul-ago S | ALAII
Satrapa icterophrys jul-ago e maio S I Al
Muscivora tyrannus set-dez e mar S,P,Gho | Al Ae
Tyrannus melancholicus jun-set, nov, fev, mar S I ALAII
Myiozetetes similis ago-out e jan S I Al
Pitangus sulphunatus anual S,P,Gho (0] E,Ar, AL AII
Myiarchus sp. nov-jan e set S I ALAII
Myiophobus fasciatus ago-nov, mar e jun S I Ar,Al
Serpophaga subcristata maio-mar S I Ar,Al
Elaenia sp. jul-mar, exc.out e jan S (0] Ar,Al
Phaeoprogne tapera set-mar, exc.fev Bho,Bhe I Ae
Notiochelidon cyanoleuca anual Bho,Bhe I Ae
Troglodytes aedon anual S,P | E,H,Ar, AL AIl
Mimus saturninus jul-mar, exc.nov P,Gho,Ghe 0 E,ALAII
Platycichla flavipes jul, set e out S (0} E,Al
Turdus rufiventris anual S (0] E,Ar Al
Turdus amaurochalinus ago-set, jan e mar S (0] E,Ar,ALAII
Cyclarhis gujanensis jul-out e jan-mar S,Ghe o ALAII
Vireo olivaceus ago-jan, exc.nov S O ALAH
Molothrus bonariensis ago-fev P,Gho,Ghe,Bho,Bhe (0] E.Ar,ALAII
Parula pitiayumi jan-abr, jun, jul e out ; I Al
Geothlypis aequinoctialis jul-set, fev, mar, maio S,P 1 Ar,Al
Basileuterus culicivorus jul-mar S I Ar,Al
Coereba flaveola anual S,P Ne Ar,Al
Conirostrum speciosum jul-nov e maio S,P o} Al
Dacnis cayana jul-jan S,Ghe (0] Al
Euphonia violacea jan, mar, set S,P F Al
Thraupis sayaca anual S,P (8] ALAI
Thraupis palmarum jan-mar e ago-out S,P F Al
Thlypopsis sordida jul-out, mar e abr S.p F ALAII
Saltator similis ago-jan e mar S 0 Al
Volatinia jacarina jul-nov P,Bho G E,H,Ar
Sporophila caerulescens set-mar e jul Gho G H,Ar
Ammodramus humeralis mar e abr S G H,Ar
Zonotrichia capensis anual S,P,Ghe (6] E,H,Ar,ALAII
Passer domesticus anual Gho,Ghe,Bho,Bhe 0 E.H,Ar,ALLAIl
Estrilda astrild anual Bho G H,Ar,Al

4 S- Solitdrio; P- Par; Gho- Grupo homogéneo; Ghe- Grupo heterogéneo; Bho- Bando homogéneo; Bhe- Bando heterogéneo.
b I-Insetivoro; O- Onivoro; Nc- Necréfago; Ne- Nectarivoro; F- Frugivoro; G- Granivoro; C- Camnivoro.
¢ E- Epigeu; H- Herbéceo; Ar- Arbustivo; Al- Arbéreo I; All- Arbéreo II; Ae- Aéreo.
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DISCUSSAO

Comparando as espécies de aves presentes em 10-
dos os locais estudados com aquelas citadas para ou-
tras cidades brasileiras (Brasilia, Belo Horizonte, Rio
de Janeiro, Curitiba, Sao Leopoldo e Porto Alegre) tem-
se que 19% dessas espécies estdo presentes em todas as
cidades:; 12% em 5; 28% em 4; 19% em 3; 18% em 2;
9% em 1 e 4% em nenhuma das cidades. Guardadas as
diferengas de metodologia, de ambientes estudados e
de objetivos entre esses levantamentos, bem como a
localizagdo geografica das cidades, que interfere na dis-
tribuigdo das espécies, pode-se inferir que 31% das aves
observadas sdo bastante comuns nas cidades, 38% sao
relativamente comuns e 27% sdo pouco comuns. As
espécies encontradas exclusivamente nos locais estu-
dados (4%) sao espécies endémicas da Mata Atlantica
(Phaethornis eurynome, Synallaxis ruficapilla e Cranio-
leuca pallida). Essa formag@o vegetal ainda cobre par-
te da 4rea dos municipios onde se situam nossas dreas
de estudo.

O total de espécies obtido (68) € muito superior ao
verificado para pragas centrais e um cemitério (23) das
cidades de Santo André e Sao Bernardo do Campo
(Matarazzo-Neuberger 1986), onde 87% da avifauna
correspondem a espécies bastante comuns em ambien-
tes urbanos. Esse total se aproxima bastante do total
obtido em um parque (86) que contém fragio de Mata
Atlantica (Matarazzo-Neuberger 1990b) e em uma im-
portante drea verde da cidade de Sao Paulo (Matarazzo-
Neuberger 1990a). Willis e Oniki (1981) registraram
praticamente o dobro das espécies de aves (Jacupiranga
—142 e Boracéia — 132) para reservas de Mata Atlantica
do leste do Estado de S@o Paulo. As tinicas espécies
endémicas vistas nos locais estudados no presente tra-
balho s@io Brotogeris tirica, P. eurynome, Melanotrochi-
lus fuscus, Thalurania glaucopis, Leucochloris albi-
collis, S. ruficapilla e C. pallida. As quatro espécies de
troquilideos sdo dependentes de dreas externas a regido
urbana para af sobreviverem parte do ano (E. O. Willis
com. pess.). Ainda, muitas das aves observadas corres-
pondem a espécies comumente encontradas em sitios
(Oniki e Willis 1986).

Pode-se concluir que pragas grandes, com vegeta-
¢do variada e pequena porcentagem de drea construida,
assim como parques com as mesmas caracteristicas ou
que ainda conservem parte da vegetagdo natural, sdao
favordveis para a manutengio de uma avifauna variada.
Nesses locais a avifauna tem uma composigao interme-
di4ria entre a encontrada em locais muito urbanizados
ou com vegetagdo natural e também abriga espécies que
j4 convivem com os homens (‘espécies de sitios”).

A vegetagdo heterogénea e a dimensdo podem ser
os principais motivos para que a Cidade das Criangas e
o Parque Duque de Caxias apresentassem avifauna
diversificada e com alto grau de semelhanga. Gavareski
(1976) assinala a importancia de uma vegetagao ade-
quada para manter alta a diversidade de aves urbanas.
Cumpre ressaltar que a Cidade das Criangas possui cinco

espécies exclusivas (Picumnus cirratus, Thamnophi-
lus caerulescens, Dysithamnus mentalis, Pyrocephalus
rubinus e Thiypopsis sordida) e o Parque Duque de Ca-
xias apenas uma (Platycichla flavipes). As espécies ex-
clusivas da Cidade das Criangas refletem a presenca da
vegetagdo original, mais densa e antiga que a do Parque
Duque de Caxias. As pragas Lauro Gomes e Antdnio
Flaguer tém uma composi¢do de avifauna mista, com
espécies lipicamente urbanas e ‘espécies de sitios’. Nao
possuem espécies exclusivas. Apesar da lista do Terre-
no de Eucaliptos provavelmente ser incompleta, as es-
pécies presentes e principalmente as espécies exclusi-
vas (Milvago chimachima, Guira guira, Athene cunicu-
laria, Colaptes campestris, Xenops minutus, Muscivora
tyrannus, Volatinia jacarina, Sporophila caerulescens
e Ammodramus humeralis) refletem a importincia do
campo com vegelagdo variada na composi¢ao da
avifauna.

O maior niimero de temporérios encontrado pode
ser explicado pela presenga de 36 espécies registradas
como vagantes e 5 como migrantes por Willis (1979)
em habitats florestados do Estado de Sao Paulo. Para
Lancaster e Rees (1979) os migrantes parecem respon-
der a caracteristicas ambientais similares a seus ambi-
entes de vida, quando passam por uma regiao urba-
nizada. Em pragas e um cemitério muito urbanizados
predominam espécies anuais (70%); os temporérios
(26%) representam menos de um tergo do total das es-
pécies (Matarazzo-Neuberger 1986).

A predominéncia do habito alimentar insetivoro,
seguido pelo onivoro também foi observada na cidade
de Oxford (Beissinger e Osborne 1982). Lancaster e
Rees (1979) observaram que, no ambiente urbano, au-
mento da cobertura vegetal corresponde a aumento dos
insetivoros. Um aumento da cobertura vegetal também
pode favorecer aves frugivoras e nectarivoras, pouco
encontradas em locais mais urbanizados (Matarazzo-
Neuberger 1986).

O ciclo anual de ocorréncia obtido confere com o
ciclo citado para as aves das florestas do Rio de Janeiro
(Davis 1945). Nessas florestas o maior niimero de es-
pécies registrado de agosto a janeiro estd relacionado
com o periodo reprodutivo e com o pico de frutificagao,
que ocorre de julho a setembro. O menor mimero de
espécies registrado em abril, més de transigéo, € devi-
do ao fato dos residentes de verdo ja terem saido e os
de inverno ainda ndo terem chegado. Além disso, na
primavera e verdo as aves 40 mais conspicuas, train-
do-se pelo canto na atragdo de parceiros e defesa de
territérios. Essa mesma distribui¢do anual foi obtida
para um parque com seg¢do de Mata Atlantica (Mata-
razzo-Neuberger 1990b). Dada a proximidade de gran-
des extensoes de Mata Atlantica, os parques e pragas
estudados podem estar sob a influéncia desse mesmo
regime.

A ocupagdo do espago obtida para pragas e par-
ques estudados, bem como a domindncia do padrao
social solitirio, também concordam com o resultado
obtido no parque com segdes de Mata Atlantica (Mata-
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razzo-Neuberger 1990b), mas diferem do observado em
pragas e cemitérios urbanizados (Matarazzo-Neuberger
1986). A preferéncia pelo estrato arbéreo I pode ser uma
distorgao devido aos métodos empregados para a obser-
vagio. Quando se caminha por uma trilha ou alameda é
comum aves de outros estratos se refugiarem no arb6-
reo 1. De qualquer forma, é significativa a baixa prefe-
réncia pelo epigeu, considerado por Beissinger e Osborne
(1982) como o estrato preferencial para a procura de
alimentos entre aves urbanas.

Os parques e pracas estudados possuem mais espé-
cies temporérias, com pico na primavera € no verao,
insetivoras ou onivoras, solitdrias e que procuram pre-
ferencialmente o estrato arboreo I. Essas caracteristicas
biolégicas aproximam essa avifauna daquela de um par-
que florestado e distanciam-na de locais com alto grau
de urbanizagio das mesmas cidades. Parques e pragas
com pouca 4rea construida e vegetagao semelhante ao
ambiente original podem abrigar maior variedade de
espécies de aves.
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